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e A Typ A (Regelaufbau?): Uberlagerung einer hochohmigen Schicht durch eine diinne und stellenweise
wenig ausgepragte mittelohnmige Deckschicht. Darunter folgt ein mittelohmiger Bereich im Liegenden.
Wahrscheinlich handelt es sich um eine geringméchtige Auflage von Sedimenten tber einem Verwitterungs-
horizont der in der Tiefe in konsolidierten Fels tbergeht.

B Typ B: Wie Typ A, nur das die hochohmige Schicht zwischen Deckschicht und Fels, die wahrscheinlich einen
Verwitterungshorizont beschreibt, deutlich méachtiger ist. Vermutlich ist hier von einer tiefer greifenden Verwitterung I I Bereich II: Hier sind alle in den Tomogrammen identifizierten Flachen des Typs B zusammengefasst.

von Feinkornmaterial in die Verwitterungszone.

Zusammenfassende Interpretation

I Bereich I: Hier sind alle in den Tomogrammen identifizierten Flachen des Typs A zusammengefasst.
Sehr wahrscheinlich kann man hier von einer typischen Auenlandschaft ausgehen. Der konsolidierte Fels ist von einer

Verwitterungsschicht tiberlagert, die wiederum von Flusssedimenten tiberdeckt ist. Lokale Variationen weisen auf mehr oder
weniger starke Verwitterung hin. Auch eine Schwankung der Sedimentmachtigkeit ist in engen Grenzen zu beobachten.

Es besteht eine mégliche Korrelation zwischen der machtigeren Verwitterungsschicht, der Hanglage und der Topografie.

e C Typ C: Dieser Typ weicht von den Typen A und B ab, jedenfalls in tieferen Bereichen. Das Liegende stellt sich hier als

sehr niederohmig dar. Dies spricht fiir einen hohen Ton/Schluff/Feinkornanteil. Es sind verschiedene Szenarien vor- Bereich llIl: Hier sind die in den Tomogrammen identifizierten Flachen des Typs C zusammengefasst.
stellbar, die diese Erkenntnisse aus der Geophysik beschreiben. Aus unserer Sicht ist das Vorhandensein von I I I
Tonlinsen am wahrscheinlichsten. Es kdnnte sein, dass sich hier eher Tonstein befindet. Auch denkbar sind natirliche Die unterschiedliche Ausprégung von Typ C im Vergleich zu Typ A und B ist auffallig. Bemerkenswert ist zudem, dass
Variationen in einem weniger homogenen Sand-/Tonstein. Nicht vollstéandig auszuschlielen, ist eine nicht geogene Quelle. Typ C im wesentlichen zwischen | und Il auftritt. Offenbar gibt es hier einen Zusammenhang. Ob es sich beim Ubergang der
beiden Typen um eine wegen der speziellen topografischen Situation exponierten Bereich handelt, in dem z.B. eine
[ D Typ D: Weitgehend homogene Untergrundstruktur. Es sind wenig Schichtgrenzen erkennbar. Wahrscheinlicher Eintrag Sammlung von Oberflichenwasser stattfindet, die eine verstarkte Verwitterung bewirkt, oder ob eine geologische Stérung

dafur verantwortlich ist, kann nicht endgtiltig anhand der geophysikalischen Ergebnisse geklart werden. Hinweise auf eine
Stérungszone wiirden sich allerdings nur indirekt Gber die Argumentationskette: Zerriittungszone fuhrt zu Wassserweg-

E1  Typ E1/E2: Hier handelt es sich um inhomogene / sehr inhomogene Untergrundsituationen unterschiedlicher Auspragung. samkeiten, diese fuhren zu starkerer Verwitterung und/oder Materialumlagerungen, finden lassen. Eindeutige Hinweise, wie
. E2 Aufg_rund Fier Struktur und des Erschelnungs__blldes ist davop auszygeh_en, dass es sich um me.hr oder weniger gestorte Sprunghéhen oder Versétze sind nicht nachzuweisen.
Bereiche im Untergrund handelt. Je nach Starke der Auspragung ist mit lokalen Untergrundveranderungen durch
Ausspulungen oder Materialumlagerungen entlang tektonischer Stérungszonen zu rechnen. In jedem Fall liefern diese
Strukturen wahrscheinlich Méglichkeiten fiir erhdhte Wasserwegsamkeiten und Materialtransport.

Die gute flachige Korrelation der in den Messlinien angetroffenen Typen spricht fiir eine konsistente Erfassung
der Untergrundsituation.

Ubergang von verwittertem Material zu konsolidiertem Fels. Der Bereich mit dem gréRten Gradienten (im Ubergangsbereich
_- Verwitterungsschicht zu konsolidiertem Fels) wurde als Schichtgrenze interpretiert. Stérungen (vertikal gestrichelt in Tomogrammen):

Die so gekennzeichneten Bereiche fiihren die Typen E1 bzw. E2 auf den unterschiedlichen Tomogrammen zusammen

und liefern in lhrer Verbindung zu Hinweisen auf Stérungszonen. Typische Kennzeichen von Stérungszonen, wie

Zeriuttungsbereiche, Versatze und sprunghafte Veranderungen der Untergrundsituationen finden sich hier. Die Korrelation
‘ ist ein Versuch der Zusammenfassung. Es sei ausdriicklich darauf hingewiesen, dass diese Zusammenfassung, anhand der

bekannten Stérungsrichtungen und weiterer Kenntnisse der Tektonik in diesem Gebiet, Uberprift werden sollte.
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