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Tagesordnungspunkt 1:
Anerkennung der Sitzungsniederschrift vom 02.12.2002

Gegen die Niederschrift Uber die Sitzung des Sozialhilfeausschusses vom 02.12.2002 wur-
den innerhalb der 14-tagigen Frist keine Einwendungen erhoben. Sie gilt daher als aner-
kannt.

Tagesordnungspunkt 2:
Bericht Uber das Projekt "Hilfe zur Arbeit" im Jahr 2003

Verwaltungsoberinspektor Wohlmann gab folgenden Bericht:

Im Zeitraum 01.01. bis 15.11.2003 haben 1.497 Bedarfsgemeinschaften mit insgesamt 3.276
Personen laufende Hilfe zum Lebensunterhalt (HLU) erhalten. In dieser Zahl seien auch Per-
sonen enthalten, die nur kurzfristig Leistungen bezogen haben. Von diesen Hilfeempfangern
seien dem Sachbereich ,Hilfe zur Arbeit* 350 Personen mit dem Vermerk ,Arbeit generell
zumutbar” gemeldet worden. Im Jahr 2003 seien bisher folgende Malinahmen durchgefiihrt
worden:

1. Gemeinnitzige Arbeit:
141 Personen (ca. 38.000 Std. = ca. 38.850,00 € Mehraufwandsentschadigung).
2. Gemeinnutzige Arbeitsvertrage:
8 Personen, davon sieben Arbeitsvertrdge mit dem Landkreis Miltenberg und ein Ar-
beitsvertrag mit einer Gemeinde; der Gemeinde werde ein Lohnkostenzuschul3 gewahrt.
3. Qualifizierungskurs fur Frauen in Miltenberg (bfz - ESF-gefordert):
23 Teilnehmerinnen.
4. Qualifizierungskurs fur Frauen in Aschaffenburg-Nilkheim (Donner + Partner — ESF-
gefordert):
3 Teilnehmerinnen.
5. Qualifizierungskurs zur Fachkraft fir Birokommunikation und Vertriebsunterstitzung in
Aschaffenburg (Dialog-Akademie — ESF-gefordert):
16 Teilnehmerinnen.
6. Sprachkurse fur Auslénder, die keinen Anspruch auf Arbeitsamtskurse haben:
9 Personen.
7. Lohnkostenzuschiisse an Arbeitgeber (erster Arbeitsmarkt):
3 Personen.
8. Praktika bei Firmen (ohne Lohnanspruch, mit Mehraufwandsentschadigung):
13 Personen.
9. Projekt ,Jump Plus” (Sprachkurs, Sprachférderung, Lohnkostenzuschuld und Qualifizie-
rung fur den Arbeitsmarkt):
37 Personen.

Zur Vermittlung von jugendlichen Arbeitslosen ohne Ausbildungs- bzw. Arbeitsplatz bis zum
Alter von 25 Jahren bzw. von Langzeitarbeitslose ab 25 Jahren, welche mindestens sechs
Monate keiner Arbeit nachgegangen seien, habe die Bundesanstalt fir Arbeit zwei Projekte
ins Leben gerufen und hierfir erhebliche finanzielle Mittel bereitgestellt:
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1. Die Malnahme ,Jump Plus" flir Personen bis 25 Jahre laufe vom 01.07.2003 bis
31.12.2004. Dabei werden junge Sozialhilfeempféanger durch Lohnkostenzuschiisse,
Sprachkurse, individuelle Sprachférderung oder durch Qualifizierungsmalinahmen bei
Bildungstragern in den ersten Arbeitsmarkt integriert bzw. darauf entsprechend vorberei-
tet. Die hierflr entstehenden Kosten werden grof3tenteils durch die zur Verfigung ste-
henden Mittel der Bundesanstalt fir Arbeit abgedeckt. Wie schon erwahnt, nehmen der-
zeit 37 jugendliche Sozialhilfeempfanger aus dem Landkreis Miltenberg an den ver-
schiedenen MaRRnahmen teil. Das Sozialamt verspreche sich hiervon Vermittlungen in
Ausbildungs- oder Arbeitsverhaltnisse im ersten Arbeitsmarkt.

2. Die MalRnahme ,Arbeitsférderung fir Langzeitarbeitslose” fur Personen ab 25 Jahren
laufe vom 01.09.2003 bis 31.08.2005. Dabei werden erwerbslose Sozialhilfeempfanger,
die in den letzten sechs Monaten keiner Beschaftigung nachgegangen seien, durch
Lohnkostenzuschiisse in den ersten Arbeitsmarkt (private Arbeitgeber) bzw. in den zwei-
ten Arbeitsmarkt (Vertrdge mit Kommunen) vermittelt. Nachdem bezlglich dieses Projek-
tes im Oktober 2003 erste Gesprache mit dem Arbeitsamt Aschaffenburg gefiihrt worden
seien, laufe diese MalRnahme gerade an. Das Sozialamt verspreche sich von diesem
Projekt, dalR die Personen, die mit einem Lohnkostenzuschuf? fir sechs Monate bei Fir-
men in der privaten Wirtschaft arbeiten, anschlieend in ein reguléres Arbeitsverhaltnis
tbernommen werden. Personen, welche bei den offentlichen Tragern im zweiten Ar-
beitsmarkt beschéftigt seien, stocken hierdurch die Personaldecke der Kommunen auf,
damit die Aufgaben, welche kraft Gesetzes Ubertragen seien, entsprechend erflillt wer-
den kénnen. Dabei sei zu bertiicksichtigen, dafl3 bei den Kommunen aufgrund fehlender
Haushaltsmittel in den Bereichen Hausmeisteraushilfe, Bauhofmitarbeiter usw. kaum
noch Einstellungen erfolgen. Auch die hierflr entstehenden Kosten werden grof3tenteils
durch die zur Verfugung stehenden Mittel der Bundesanstalt fur Arbeit abgedeckt.

Im Zeitraum 01.01. bis 15.11.2003 seien vom Sachbereich ,Hilfe zur Arbeit* in enger Zu-
sammenarbeit mit der Koordinationsstelle zwischen den Sozialamtern der Region | und dem
Arbeitsamt Aschaffenburg (KOST) 31 Personen in ein Arbeitsverhdltnis und zwei Personen
in ein Ausbildungsverhéltnis vermittelt worden. Von den 33 Vermittlungen entfallen ca. die
Halfte auf Initiativen der KOST. Dies zeige, dalR die Arbeit mit dieser Stelle im Kalenderjahr
2003 sehr erfolgreich sei. Im Kalenderjahr 2002 seien 15 Personen in Arbeits- und Ausbil-
dungsverhaltnisse ohne Lohnkostenzuschisse vermittelt worden.

Auch fur das Jahr 2003 soll anhand einer Gegenuberstellung das Verhaltnis zwischen Netto-
aufwendungen fir HLU und Aufwendungen fur Hilfe zur Arbeit (HzA) dargestellt werden:

1998 1999 2000 2001 2002

Nettoaufwand |3,473.839,82 € |3,101.424,77 € |2,950.365,64 € |2,765.878,29 € |3,022.525,86 €

HLU

Aufwand HzA 262.198,99 € 270.319,69 € 172.311,76 € 187.228,01 € 174.409,52 €

Summe 3,736.038,81 € |3,371.744,46 € |3,122.677,40€ |2,953.196,30€ |3,198.937,38 €

Daraus sei ersichtlich, da3 der Nettoaufwand im Kalenderjahr 2002 trotz der guten Vermitt-
lungsergebnisse um ca. 10 % gestiegen sei. Schuld daran sei die schlechte konjunkturelle
Lage gewesen. Die Zahl der Vermittlungen in den ersten Arbeitsmarkt habe die erhéhte An-
zahl an Sozialhilfeempfangern nicht auffangen kénnen. Die negative Entwicklung habe sich
im Kalenderjahr 2003 fortgesetzt. Trotz der fast doppelt so hohen Vermittlungen in den ers-
ten Arbeitsmarkt sei die Zahl der HLU-Falle innerhalb eines Jahres um 22 % gestiegen. Fur
2004 seien fur Hilfe zur Arbeit (6rtlicher und Uberdrtlicher Trager) Ausgaben in Hohe von ca.
150.000,00 € veranschlagt. Ziel werde vermehrt die Vermittlung von arbeitsféahigen Sozialhil-
feempfangern Uber die Projekte ,Jump Plus“ bzw. ,Arbeitsférderung fur Langzeitarbeitslose”
in den ersten Arbeitsmarkt sein.
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Ca. 8 Lohnkostenzuschusse 50.000,00 €
ca. 3 Arbeitsvertrdge mit dem Landkreis Miltenberg 30.000,00 €
ca. 2 Arbeitsvertrage mit kreisangehdrigen Gemeinden 15.000,00 €
ca. 20.000 Std. gemeinnutzige Arbeit 20.000,00 €
Fahrtkosten fir gemeinnitzige Arbeit 5.000,00 €
sonstige MalRnahmen (gAd, Praktika, KOST, Sprachkurse, ,Frauen und Beruf) 35.000,00 €
Gesamtansatz: 150.000,00 €

Die Qualifizierungskurse fir alleinerziehende Frauen in den Bereichen Dienstleistungen und
Service bzw. Fachkraft fir Birokommunikation, welche alle ESF-geférdert seien und mit ver-
schiedenen Bildungstragern durchgefiuhrt werden, hatten bisher zu folgenden Ergebnissen
gefuhrt:

a) Donner + Partner. Am 05.12.2003 ende die dritte von drei vereinbarten Einjahresmal3-
nahmen. Leider sei noch keine der neun Teilnehmerinnen in den ersten Arbeitsmarkt
vermittelt worden. Als Folge dieses nicht zufriedenstellenden Ergebnisses werde es zu-
kinftig keine Zusammenarbeit mehr mit diesem Bildungstrager geben. Die Kosten fir
diese MalRnahme (aulRer der weiter zu zahlenden Hilfe zum Lebensunterhalt sowie Fahrt-
und Betreuungskosten) habe der der Européische Sozialfonds getragen.

b) Dialog-Akademie (ehemals Wili-Marketing): Der Kurs habe am 30.09.2002 begonnen und
am 30.05.2003 geendet. Von den acht Teilnehmerinnen seien zwei in ein Arbeits- bzw.
Ausbildungsverhaltnis vermittelt worden. Aufgrund der zufriedenstellenden Quote von 25
% sei mit diesem Bildungstrager ab 15.09.2003 eine neue Malihahme mit acht Personen
aus dem Landkreis Miltenberg gestartet worden. Der Kurs ende am 21.05.2004. Es wer-
de gehofft, daf? trotz der schwierigen Arbeitsmarktlage Vermittlungen in den ersten Ar-
beitsmarkt erfolgen.

c) bfz: Aufgrund des groRen Erfolges des letzten Kurses (sieben von 19 Teilnehmern seien
im Raum Miltenberg vermittelt worden, obwohl die Arbeitsmarktlage hier wesentlich prob-
lematischer als im Raum Aschaffenburg sei), sei am 10.03.03 eine neue MalRhahme mit
23 Frauen gestartet worden. Aus dem laufenden Kurs seien bereits finf Personen in Ar-
beit vermittelt worden. Sollten nach dem derzeit stattfindeten Praktikum, welches am
16.01.2004 ende, weitere Vermittlungen erfolgen, konnte das sehr gute Ergebnis des
letzten Kurses erreicht bzw. sogar Ubertroffen werden.

Wie es mit dem Sachbereich ,Hilfe zur Arbeit* bei den deutschen Sozialamtern (auch beim
Sozialamt des Landratsamtes Miltenberg) ab 01.07.2004 weitergehe, hdnge davon ab, wie
der Vermittlungsausschufl am 17.12.2003 und der Bundestag bzw. Bundesrat am 19.12.
2003 bezuglich der Hartz 1ll- und -1V-Gesetze entscheiden. Vielleicht werden dann alle ar-
beitsfahigen Personen, die arbeitlos gemeldet seien, von der Bundesangentur fur Arbeit oder
alternativ von den Kommunen (Sozialamter) betreut. Das Ergebnis werde mit grof3er Span-
nung erwartet, weil es erhebliche Auswirkungen auf das Sozialamt des Landkreises Milten-
berg haben werde.

Landrat Schwing berichtete, dal3 die Hartz-Gesetze Hauptthema der Tagung des Deutschen
Landkreistages letzte Woche in Mecklenburg-Vorpommern gewesen seien. Es werde davon
ausgegangen, dal3 die Sozialhilfe nicht zur Bundesanstalt fir Arbeit komme. Vielleicht gebe
es einen Kompromif3, was allerdings die schlimmste Lésung wéare. Nachdem umwalzende
Anderungen anstehen, sei eine langere Ubergangsregelung denkbar.
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Verwaltungsamtmann Vill teilte mit, daf3 die Bundesanstalt flr Arbeit fur die Maflinahme
~Jump Plus* erhebliche Mittel bereitstelle und groRen Wert darauf lege, dal3 diese Mittel ab-
gerufen werden. Der Landkreis Miltenberg habe von den Kommunen der Region 1 Bayer.
Untermain bisher die meisten Personen in diese MaRnahme vermittelt.

Landrat Schwing wies abschlieRend auf die drastische Entwicklung der HLU-Fallzahlen (Uber
22 % Zuwachs) hin. Dies habe alle Prognosen Ubertroffen. Sollte sich der Trend fortsetzen,
ware dieser Bereich nicht mehr finanzierbar.

Tagesordnungspunkt 3:
Abschlul einer verwaltungsvereinfachenden Absprache im GSiG-Bereich

Nach den Ausfuhrungsbestimmungen zum Grundsicherungsgesetz seien fir die Anspruchs-
berechtigen, die zugleich Hilfen in Anstalten, Heimen oder gleichartigen Einrichtungen nach
dem BSHG erhalten und vollstationar betreut werden, die Bezirke sachlich und 6rtlich zu-
standig (8 4 Abs. 3 Ziff. 2 GSIG, Art. 1 Abs. 1 a GSiG). Dies kdnne in einigen Fallen dazu
fuhren, dal3 die Zustandigkeit fur die Gewahrung von Grundsicherungsleistungen vom Land-
kreis zum Bezirk mitunter nur fiir sehr kurze Zeitrdume wechsle, weil der/die Anspruchsbe-
rechtigte sich vorlbergehend vollstationar in einer Einrichtung aufhalte und Leistungen ge-
mal BSHG vom Bezirk zu gewéhren seien (z.B. bei kurzzeitigen Krankenhaus- oder Pflege-
heimaufenthalten mit Zustandigkeit des tberdrtlichen Tragers).

Solche Situationen gebe es auch bei der Sozialhilfe. Zur Vermeidung eines unnétigen Ver-
waltungsaufwands bestehe deshalb seit 01.02.1984 eine verwaltungsvereinfachende Ab-
sprache, wonach bei kurzzeitigen Anstaltsaufenthalten im Eintrittsmonat der 6rtliche Trager
seine Leistungen ungeklrzt weiterzahle. Dafur durfen im Austrittsmonat samtliche Leistun-
gen (also auch nach dem Austritt) zulasten des Bezirks gebucht werden. Bei langer dauern-
den Aufenthalten werden die Monate zwischen Ein- und Austritt ebenfalls zulasten des Be-
zirks verbucht. Dadurch werde vermieden, dald wegen eines kurzzeitigen Zustandigkeits-
wechsels die Durchfiihrung eines gesonderten Verwaltungsverfahrens erfolgen musse, was
mit zusatzlichem Aufwand fir den/die Antragsteller/in und die beiden Verwaltungsbehdrden
verbunden sei. Von den Leistungsausgaben her ergeben sich aufgrund dieser Vereinbarung
fur die ortlichen und Uberortlichen Trager langfristig und im Durchschnitt gesehen weder
Mehr- noch Minderbelastungen, weil die Regelungen fir Ein- und Austrittsmonat einander
ausgleichen.

Nachdem die rechtliche Regelung im GSIiG ahnlich wie bei der Sozialhilfe sei, habe der Be-
zirk Unterfranken mit Schreiben vom 01.04.2003 vorgeschlagen, auch hier eine solche Ab-
sprache zu treffen. Der Bezirkstagsprasident habe bereits in einer dringlichen Anordnung
vom 19.02.2003 die verwaltungsvereinfachende Absprache aus Sicht des Bezirks fir an-
wendbar erklart. Diese Verfahrensweise werde auch vom Bayer. Sozialministerium in den
vorlaufigen Vollzugshinweisen vom 29.01.2003 befurwortet. Von der Arbeitsgemeinschaft
der ortlichen Sozialhilfetrager Unterfrankens sei die Anwendung der Absprache ebenfalls
empfohlen worden. Soweit bekannt, erfolge die Anwendung dieser Absprache bei allen un-
terfrankischen Kommunen. Zur Vermeidung von unnétigem Verwaltungsaufwand sei die Ab-
sprache in Einzelféllen auch bereits vom Sozialamt Miltenberg angewandt worden (s. Seite F
1, HHSt. 4850.1629 sowie 4850.7820 des Haushaltsplanentwurfs).
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Der Sozialhilfeausschul3 fal3te einstimmig folgenden
Beschluf3:

Einer verwaltungsvereinfachenden Absprache zum Grundsicherungsgesetz mit dem Bezirk
Unterfranken wird zugestimmt.

Unter Hinweis auf den heute im ,Bote vom Untermain“ erschienenen Artikel ,Bindnis 90/Die
Grunen: Vorwurf der Verschleierung — Fraktion setzt sich mit der Grundsicherung auseinan-
der* bemerkte Landrat Schwing sodann, dafl3 er einiges klarstellen miusse. Dieser Pressearti-
kel enthalte an die Adresse des Landrates Vorwurfe wie z.B. Verschleierung, Trickserei, un-
serioses und unansténdiges Handeln. Solch unseriése Vorwirfe, die teilweise unter die Guir-
tellinie gehen, seien schon lange nicht mehr erhoben worden, nicht einmal im Wahlkampf. Es
sei sonderbar, daf die Presse Blndnis 90/Die Griinen innerhalb weniger Wochen mehrfach
(schon viermal) ermdgliche, so etwas zu verbreiten, wahrend andere Fraktionen Kirzungen
ihrer Berichte hinnehmen muften.

Uber die Auswirkungen des Grundsicherungsgesetzes sei in den zustandigen Ausschiissen
sowie im Kreistag wie folgt informiert worden:
- 02.12.2002 Sozialhilfeausschuf3:
Erste allgemeine Information. AnlaBlich der Beratung des Sozialhilfeetats 2003 sei die
Mehrbelastung auf 146.000,00 € beziffert worden.
- 26.02.2003 Kreisausschuf3 und 13.03.2003 Kreistag:
Im Rahmen der Haushaltsberatungen sei Uber die Abwalzung der Aufgabe Grundsiche-
rung auf die Kommunen gesprochen worden.
- 22.05.2003 Kreisausschuf3 und 26.05.2003 Kreistag:
Bericht zur Fallzahlen- und Haushaltsentwicklung in den Bereichen Sozialhilfe und
Grundsicherung. Es seien folgende neue Zahlen bekanntgegeben worden: Mehrbelastung
des Kreishaushaltes durch das Grundsicherungsgesetz ohne Personal- und Sachkosten:
ca. 350.000,00 € ./. Einsparung laufender HLU Uberortlicher Trager von ca. 125.000,00 €.
- 17.07.2003 Kreisausschulf3:
Antrag der Freien Wahler, gegen das Grundsicherungsgesetz Verfassungsbeschwerde zu
erheben. Von Kammerer Straub sei bekanntgegeben worden, dal3, um im Jahr 2004 kei-
ne Deckungsliicke zu haben, von 356.000,00 € 220.000,00 € im Jahr 2003 als Einnahme
gebucht und der Restbetrag im Jahr 2004 vereinnahmt werde.
- 13.10.2003 Kreisausschuf3:
Information, dal3 die potentiellen klagewilligen Kommunen einen Pauschalbetrag von
6.000,00 € zahlen missen. AuRerdem habe der Landrat zugesagt, daf3, sobald die erfor-
derlichen Daten ermittelt seien, diese den einzelnen Fraktionen bekanntgegeben werden.
- 20.10.2003 Kreistag:
AnlaRlich des Berichtes Uber die Haushaltsabwicklung 2003 sei auch die Grundsicherung
angesprochen worden.

Zusammenfassend kénne gesagt werden, dal’ der Landrat bisher immer zeitnah und friihzei-
tig informiert und die jeweiligen Zwischenstande weitergegeben habe. Dabei habe er immer
die Sichtweise des Bayer. und des Deutschen Landkreistages vorgetragen, die einstimmig
erfolgt sei.

Auf der Sitzung des Prasidiums des Deutschen Landkreistages am 19.11.2003 sei bekannt-
gegeben worden, dal3 sich im Zusammenhang mit dem Grundsicherungsgesetz im Jahr
2003 folgende finanzielle Nettomehrbelastungen ergeben werden:
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Baden-Wirttemberg:

- 1 Landkreis 976.348,00 €
Brandenburg:

- 1 Landkreis 573.326,00 €
- 1 Landkreis 962.141,00 €
Bayern:

- 1 Landkreis 99.573,00 €
- 1 Stadt 1,016.836,00 €
Nordrhein-Westfalen:

- 1 Kreis 651.920,00 €
- 1 Kreis 1,814.390.00 €
- 1 Kreis 780.544,00 €
Sachsen-Anhalt:

- 1 Landkreis 482.194,00 €
- 1 Landkreis 1,611.780,00 €
Schleswig-Holstein:

- 1 Kreis 2,165.870,00 €
- 1 Kreis 1,861.600,00 €

Bei einigen dieser Kommunen gebe es Defizite in Mio-Hohe. Wer daraufhin noch behaupte,
die Grundsicherung sei kostendeckend, ignoriere diese Zahlen. Wenn die Bundesregierung
ein solches Gesetz verabschiede, miisse dagegen angegangen werden. Dazu sei die Solida-
ritat der Stadte und Landkreise und der Kommunalen Spitzenverbande erforderlich.

Das Préasidium des Deutschen Landkreistages habe in Abstimmung mit den jeweiligen Lan-
desverbéanden vorgeschlagen, welche Landkreise und Stadte exemplarisch fir alle 323
Landkreise und kreisfreien Stadte kommunale Verfassungsbeschwerde erheben. Der Land-
kreis Miltenberg habe seine Bereitschaft zu klagen zurtickgenommmen. Der voreilig gestellte
Antrag der Freien Wahler, der den Landkreis Miltenberg 6.000,00 € kosten kdnnte, werde
evtl. hinfallig.

Verwaltungsamtmann Vill gab sodann folgende Zahlen bekannt:

Nettoaufwand 2003 It. Haushaltsplan unter Berlicksichtigung

von lediglich 220.000,00 € Erstattung durch den Bund 487.170,07 €
Einsparung bei HLU durch Wechsler (6rtlicher Trager) 274.000,00 €
GSiG-Mehraufwand 2003 zuzlglich Personal- und Sachkosten 213.170,07 €
Einsparung HLU durch Wechsler (Uberdrtlicher Trager) 125.000,00 €
Anteil an der Bundeserstattung, die in 2004 als Einnahme gebucht werde 136.212,36 €
Lt. Bundnis 90/Die Griinen GSiG-Mehreinnahmen -48.042,29 €

Zum Punkt ,Einsparung bei HLU durch Wechsler (Uberdrtlicher Trager)” sei zu sagen, dal3
der Bezirk die Einsparung nicht durchreiche, weil auch seine Aufwendungen sténdig steigen.
Fur 2003 gebe es sowieso keine Senkung der Bezirksumlage mehr. Bezuiglich des Punktes
JAnteil an der Bundeserstattung” werde darauf hingewiesen, dal3, wenn dieser Betrag, den
der Landkreis Miltenberg schatzungsweise 2004 angerechnet bekomme, in 2003 als Ein-
nahme gebucht wirde, konsequenterweise nachstes Jahr weniger Einnahmen (80.000,00 €
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statt 220.000,00 €) gebucht werden mifiten. Das ware nicht korrekt und ginge zulasten der
Umlagezahler.

Kreisratin Becker-Scharrer vertrat die Meinung, dal3 Landrat Schwing selbst, insbesondere
im Wahlkampf, Panik ausgeltst habe. Wenn jetzt die Presse gescholten werde, sollte be-
dacht werden, daf} Kreisrat Andre geduRRert habe, die Ausgaben aufgrund des GSiG werden
am Landkreis Miltenberg hangenbleiben. Beziglich publikumswirksamer Antrége habe halt
die CSU-Fraktion das Gluck, naher an der Verwaltung zu sein. Erst auf Anfrage von Biundnis
90/Die Griinen habe der Kammerer Zahlen bekanntgegeben. Im Ubrigen sei das Thema
,Grundsicherung* vom Landrat immer wieder hochgekocht und Uber die Grundsicherung
negativ gesprochen worden. Fir gut befunden werde, dal3 Landrat Schwing die Bereit-
schaftserklarung des Landkreises Miltenberg, gegen das Grundsicherungsgesetz Verfas-
sungsbeschwerde zu erheben, zuriickgezogen habe.

Landrat Schwing betonte, daf er keine einzige falsche Zahl genannt habe. Es gebe auch
nichts zu beschonigen. Dem Landrat Verschleierung und Unanstandigkeit vorzuwerfen, sei
nicht serids. Unanstandig sei vielmehr, dauernd Vorwurfe zu auf3ern, obwohl die Zahlen be-
kannt seien. Was Kreisratin Becker-Scharrer bezuglich der CSU-Fraktion gesagt habe, mus-
se sie an deren Adresse richten. Der Landrat sei nicht die CSU, sondern habe die Verwal-
tung zu vertreten. Die Verwaltung habe bisher zeitnah informiert. Wenn dies kinftig nicht
mehr gewiinscht werde, werden Angelegenheiten eben erst beraten und entschieden, wenn
konkrete Zahlen vorliegen. Es sei bedauerlich, daf? die Mitglieder von Blndnis 90/Die Gru-
nen wieder einmal bewiesen hatten, dal3 sie bei Haushaltsberatungen keine seriésen Ge-
sprachspartner seien.

Kreisrat Grof3kinsky nannte den Presseartikel mit unwahren Behauptungen und Unterstel-
lungen unserids und unverschamt. Es sei so getan worden, als wirde der Landkreis Milten-
berg aufgrund des GSiG Geld erhalten. Das Gegenteil sei jedoch der Fall. Kreisrat Grof3-
kinsky bat Landrat Schwing, auch kinftig zeithah zu informieren. SchlieZlich durften nicht
alle Fraktionen darunter leiden, dafl3 nur eine Gruppierung des Kreistages nicht in der Lage
sei, mit Zahlen umzugehen.

Unter Hinweis darauf, dal Landrat Schwing seine Informationen zum Grundsicherungsge-
setz chronologisch dargelegt habe, bat Kreisratin Fichtl Landrat Schwing ebenfalls, Informa-
tionen auch weiterhin zeitnah zu geben.

Kreisratin Becker-Scharrer meinte, es sei strittig und diskussionsbediirftig, ob der Betrag von
136.000,00 € in den Haushalt 2004 mitgenommen werden muisse.

Landrat Schwing sagte dazu, die Angelegenheit kdnne nicht auf die parteipolitische Schiene
abgewadlzt werden. Der Kdmmerer habe die entsprechenden Zahlen im Kreisausschufd be-
kanntgegeben. Die Zahlen seien ohne Widerspruch hingenommen worden. Danach sei nhoch
zweimal dariber gesprochen worden. Daf3 die Mitglieder von Bindnis 90/Die Griinen die
Diskussion uber die Presse fiihren, sei nicht in Ordnung.

Kreisratin Weitz erinnerte daran, daf3 sich die Mitglieder der SPD-Fraktion im Kreisausschuf3
dafir ausgesprochen hatten, nicht eher gegen das Grundsicherungsgesetz zu klagen, bis
alle Daten und Fakten vorliegen. Es sei an Landrat Schwing appelliert worden, nicht vorab
tatig zu werden. Um so verwunderlich sei es, dal3 der Landkreis Miltenberg nun doch
6.000,00 € zahlen soll. Kreisratin Weitz bat sodann, in der Sache verninftig zu bleiben und
AuRerungen auRRerhalb der Gremien nicht so ernst zu nehmen.

Landrat Schwing bemerkte dazu, er habe dreimal nicht auf die Vorwirfe von Blindnis 90/Die
Grinen reagiert. Nachdem heute zum vierten Mal ein Pressebericht mit Vorwirfen, Behaup-
tungen und Unwahrheiten erschienen sei, misse er, bevor die Bevdlkerung einen falschen
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Eindruck erhalte, entsprechend reagieren. Was den Beschlul3, Verfassungsklage gegen das
Grundsicherungsgesetz zu erheben, betreffe, misse darauf hingewiesen werden, daf die
Mitglieder des Kreisausschusses einstimmig erklart hatten, der Landkreis Miltenberg solle
zur Klage bereit sein.

Kreisrat Stappel stellte mit Verwunderung fest, daR Kreisratin Becker-Scharrer mit inren Au-
Rerungen Uberzogen und gegeniber Landrat Schwing ungerechtfertigte Vorwirfe erhoben
habe. Was die Mitglieder von BUndnis 90/Die Griinen als Desinformation sehen, sei fur die
Ubrigen Fraktionen des Kreistages die richtige Information. Der Landrat habe bisher Uber alle
Zahlen, Fakten und Kosten informiert. Es stdre ihn (Kreisrat Stappel), daf3 in der Presse
stark Uiberzogen berichtet und die Aussagen des Landrats in Frage gestellt worden seien. Es
ware gut, wenn dem Landrat kiinftig mehr Vertrauen geschenkt wirde.

Kreisratin Marsilia sagte, sie habe eigentlich einen Antrag zur Geschaftsordnung stellen wol-
len. lThrer Meinung nach habe Kreisratin Becker-Scharrer zum Teil recht. Zur Aussage von
Kreisrat Stappel bemerkte sie, daf3 es aufgrund der Nachfragen nicht heiBen dirfe, dem
Landrat werde MiR3trauen entgegengebracht. Der Antrag zur Geschéftsordnung habe sich
damit erledigt.

Landrat Schwing erklarte abschlie3end, er wolle nicht als unseridser Landrat dastehen. Es
sei sein gutes Recht, sich gegen Vorwirfe zu wehren. Schlief3lich sei er in seiner Wortwabhl
auch immer vorsichtig.

Tagesordnungspunkt 4:
Anderung der Sozialhilferichtlinien ab 01.10.2003

Verwaltungsoberinspektor Henn-Miicke wies darauf hin, da die Sozialhilferichtlinien die
gemeinsamen internen Verwaltungsvorschriften des Bayer. Stadtetages, des Bayer. Land-
kreistages und des Verbandes der bayerischen Bezirke zum Bundessozialhilfegesetz
(BSHG) seien. Sie werden in regelmafiigen Abstanden von einem Fachgremium daraufhin
Uberpruft, ob sie vor allen Dingen noch mit der aktuellen Rechtsprechung Ubereinstimmen
oder ob aus sonstigen Griinden mit Blick auf die Sozialhilfepraxis Anderungen angezeigt
seien. In der Sozialhilfeausschuf3sitzung am 25.11.1999 sei beschlossen worden, dal3 kinf-
tige Anderungen der Richtlinien jeweils angewandt werden kénnen, soweit der Sozialhil-
feausschul’ keine Ausnahmen beschlieRe. Der Ausschul} sei lediglich Uber die wesentlichen
Anderungen zu informieren. Der letzte Bericht (iber Anderungen sei zum 01.12.2001 gege-
ben worden. Die aktuelle Anderung der Richtlinien sei ab 01.10.2003 erfolgt. Sie sei relativ
geringfiigig und betreffe im wesentlichen Anpassungen an die Rechtsprechung. Im einzelnen
gebe es folgende wesentliche Anderungen:

Ziff. 11.01: In 8§ 11 Abs. 1 werde u.a. die sog. Bedarfsgemeinschaft zwischen nicht getrennt
lebenden Ehegatten und minderjahrigen Kindern geregelt. In den Richtlinien sei erganzt
worden, daf3 nach einem Urteil des OLG Munchen ein Getrenntleben innerhalb der Wohnung
voraussetze, dal® aul3er den der Versorgung und Hygiene dienenden Raumen (Kiche, Toi-
lette, Bad, Flur, etc.) kein weiteres Zimmer der Wohnung gemeinsam genutzt werden durfe.

Ziff. 15 a.05: Nach § 15 a BSHG konne Hilfe zum Lebensunterhalt in Sonderfallen z.B. zur
Sicherung der Unterkunft gewéhrt werden. Nr. 15 a.05 Satz 2 Buchst. a regle die Ubernahme
von Mietkosten flr einen kurzfristigen Freiheitsentzug. Erganzt worden sei, dal3 diese Kosten
nur GUbernommen werden, wenn fir die Beibehaltung der Wohnung triftige Grinde sprechen,
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z.B. die Wohnung angemessen sei und bei Aufgabe der Wohnung eine vergleichbare ange-
messene Wohnung nicht oder sehr schwierig wieder angemietet werden kdnnte.

Ziff. 15 a.04: § 15a stelle es ins Ermessen des Sozialamtes, zur Sicherung der Unterkunft
Mietrickstande zu Ubernehmen. Hier sei aufgrund des neuen Mietrechts ergénzt worden,
daR die Wohnungskindigung bei Zahlungsverzug grundsatzlich unwirksam werde, wenn bis
zum Ablauf von zwei Monaten nach Eintritt der Rechtshangigkeit des Raumungsanspruchs
die Miete an den Vermieter gezahlt werde oder eine 6ffentliche Stelle sich zur Zahlung ver-
pflichte (88 543, 569 BGB).

Ziff. 76.06: 8 76 BSHG regle den Begriff des Einkommens in der Sozialhilfe. In Nr. 76.06
SHR seien die Einkommen aufgezahlt, die zu den nicht bertcksichtigungsfahigen Einkom-
men z&hlen, also nicht auf die Sozialhilfe angerechnet werden durfen. In den neuen Richtli-
nien seien die Buchstaben q) ,Leistungen nach dem Gesetz Uber eine finanzielle Hilfe fir
Dopingopfer der DDR (Dopingopfer-Hilfegesetz — DOHG)" und r) ,Entschadigungen fur die
unter nationalsozialistischer Herrschaft verrichtete Zwangsarbeit (Stiftung Erinnerung, Ver-
antwortung, Zukunft)* eingefugt worden.

Zu Ziff. 88: In § 88 BSHG sei das einzusetzende Vermdgen geregelt. Erganzt worden sei in
Nr. 88.01 Abs. 4, daR auch die Dopingopfer-Leistungen und Zwangsarbeiterentschadigun-
gen nicht zum verwertbaren Vermdgen z&hlen.

Zu Ziff. 90: § 90 regle die Uberleitung von bestehenden Anspriichen des Hilfeempfangers
auf den Sozialhilfetrdger. In ziff. 90.17 SHR werde die Ruckforderung von gemischten
Schenkungen angesprochen. Dabei sei von einer gemischten Schenkung auszugehen, wenn
ein objektives MiRverhéltnis zwischen Zuwendung und Gegenleistung vorliege. Hier sei an-
gefugt worden, daf? der Sozialhilfetrager die Beweislast zu tragen habe.

Zu Ziff. 91: 8§ 91 BSHG regle den Ubergang von birgerlich-rechtlichen Unterhaltsanspri-
chen. Hier seien vielfaltige Anderungen in Anpassung an die Rechtsprechung des BGH er-
folgt.

Aus Sicht der Verwaltung spreche nichts dagegen, die neuen Richtlinien vollinhaltlich anzu-
wenden.

Tagesordnungspunkt 5:
Anderung der Richtlinien des Landkreises Miltenberg fiir den Behindertenfahrdienst

Verwaltungsamtmann Vill trug vor, dal3 der ortliche Sozialhilfetrager im Rahmen des Behin-
dertenfahrdienstes Behinderten bis zu einer gewissen km-Obergrenze die Fahrtkosten er-
statte, damit diese an Veranstaltungen teilnehmen konnen, die der Geselligkeit, der Unter-
haltung oder kulturellen Zwecken dienen, vor allem auch zusammen mit nichtbehinderten
Menschen. Die Hilfegewdhrung erfolge im Rahmen der Eingliederungshilfe als Teilnahme
am Leben in der Gemeinschaft (§ 40 Abs. 1 Nr. 8 BSHG). Sie sei u.a. auch abhangig vom
Einkommen und Vermdgen des Antragstellers, seines nicht getrennt lebenden Ehegatten
und, wenn er minderjahrig und unverheiratet sei, auch seiner Eltern. Im einzelnen werde auf
den vorliegenden Richtlinienentwurf verwiesen, welcher in dieser Form bereits seit 1984 an-
gewandt werde.
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Die Hilfe werde z.Z. in 21 Féllen gewahrt; im Jahr 2002 héatten sich die Kosten auf 14.523,40
€ belaufen. Trager des Behindertenfahrdienstes seien das Bayer. Rote Kreuz, die Johanni-
ter-Unfallhilfe, der Verein Lebenshilfe fir Behinderte e.V. sowie die Arbeiterwohlfahrt. Die
Trager erhalten pro Nutzkilometer einen Vergitungssatz von 1,28 €.

Im Jahre 1993 seien die Richtlinien abweichend von den Ublichen sozialhilferechtlichen Vor-
schriften zugunsten der Antragsteller abgeandert worden:

1. Nach allgemeinem Sozialhilferecht (8 1 Abs. 1 Ziff. 1 Buchst. b) der Verordnung zur
Durchfiihrung des § 88 Abs. 2 Nr. 8 BSHG) gelte bei der Hilfe in besonderen Lebenslagen
hinsichtlich des Vermdégens ein geschutzter Freibetrag von 2.301,00 € fir den Antragstel-
ler zzgl. 614,00 € fur den Ehegatten zzgl. 256,00 € fur jede Person, die vom Hilfesuchen-
den oder seines Ehegatten tberwiegend unterhalten werde. Die Richtlinien (Ziff. 5.2) hat-
ten diesen Betrag fir den Behindertenfahrdienst aus Hartegriinden pauschal auf das
Funffache erhoht.

2. Nach § 92 ¢ BSHG seien die Erben eines Sozialhilfeempfangers verpflichtet, den Sozial-
hilfeaufwand der letzten 10 Jahre vor dem Tod zu ersetzen, soweit die Sozialhilfeleistun-
gen den Betrag von z.Z. 1.706,00 € Ubersteigen und der Reinnachlall diesen Betrag U-
bersteige. Kostenersatzfalle nach § 92 ¢ BSHG seien allerdings sehr selten, weil ein So-
zialhilfeempfanger im Regelfall nichts hinterlasse, sondern sein Vermdgen schon zu Leb-
zeiten habe einsetzen misse. Die Richtlinien (Ziff. 5.4) regelten beim Behindertenfahr-
dienst einen Ausschlul3 der Anwendung des 8 92 ¢ BSHG im Regelfall aus Hartegriinden
und aus Grinden der Verwaltungsokonomie.

3. Schliel3lich erklaren die Richtlinien (Ziff. 5.1) zugunsten der Antragsteller hinsichtlich des
Einkommenseinsatzes auch den sog. ,mittleren Grundbetrag” (§ 81 Abs. 1 BSHG, z.Z.
853,00 €) fur anwendbar, grundsatzlich wirde zunachst der ,kleine Grundbetrag” (§8 79
Abs. 1 und 2 BSHG, z.Z. 569,00 €) gelten.

Im Rahmen der Uberdrtlichen Sozialhilferechnungsprifung durch den Bayer. Kommunalen
Prufungsverband seien die obigen Regelungen zum Vermogenseinsatz sowie zum Kosten-
ersatz durch Erben beanstandet worden, weil sie Uber das hinausgehen, was im Rahmen
der allgemeinen rechtlichen Vorschriften gewahrt werden kénne. Lt. Prifungsverband sei es
nicht zulassig, ganze Fallgruppen pauschal als Hartefalle zu betrachten. Harten kdnnten nur
bezogen auf Einzelfalle begriindet werden. Der Prifer habe deshalb dazu aufgefordert, diese
beiden Regelungen (Nr. 1 und 2) aus den Richtlinien zu streichen. Falls der Landkreis Mil-
tenberg dennoch eine Aufrechterhaltung der Regelungen wiinsche, misse dies ausdricklich
als freiwillige Leistung deklariert werden. Hierzu mi3ten dann aber auch diejenigen Falle, die
nicht vom Sozialhilferecht abgedeckt seien, separat erfat und gesondert bearbeitet und
dem Statistischen Landesamt nicht als Sozialhilfefalle gemeldet werden. Die Anwendung des
~Mittleren Grundbetrages” beim Einkommen (Nr. 3) sei nicht beanstandet worden, weil das
Gesetz (8 79 Abs. 4 BSHG) dies in das Ermessen des Sozialhilfetragers stelle.

Zunachst sei zu bemerken, dafl3 sowohl die Vermégensregelung in § 88 BSHG, als auch die
Kostenersatzregelung nach § 92 ¢ BSHG jeweils erlauben, Hartefélle in Einzelfallen geson-
dert zu behandeln. Nach Einschatzung des Sozialamtes wirden bei Reduzierung der Ver-
mogensfreigrenze auf den gesetzlichen Betrag ca. zwei/drei Falle aus der Hilfegewahrung
herausfallen. Vor dem Hintergrund der derzeitigen kommunalen Haushaltssituation werde
deshalb vorgeschlagen, der Aufforderung des Bayer. Kommunalen Prifungsverbandes Fol-
ge zu leisten und die Leistungen im Behindertenfahrdienst ab 01.01.2004 ausschlief3lich im
Rahmen der gesetzlichen Vorschriften zu erbringen.
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Insoweit werde auf den Richtlinienentwurf verwiesen. Auf3er der Streichung des zweiten
Halbsatzes in Ziff. 5.2 und der vollstéandigen Streichung der Ziff. 5.4 handele es sich bei den
sonstigen Anderungen ausschlieRlich um redaktionelle Anderungen bzw. Anpassungen an
Anderungen im BSHG. Daneben sei lediglich noch die Regelung iiber die Behandlung von
Heimfallen herausgestrichen worden, weil der 6rtliche Sozialhilfetrager seit Ubernahme der
Zustandigkeit fur die Hilfe zum Lebensunterhalt in Einrichtungen durch den Bezirk hierflr im
Regelfall nicht mehr zustandig sei. Sollten ausnahmsweise Heimfalle, bei denen keine Sozi-
alhilfegewé&hrung durch den Bezirk erfolge, aber gleichwohl Anspruch auf Eingliederungshilfe
nach diesen Richtlinien bestehe, zur Entscheidung anstehen (in der Vergangenheit nicht der
Fall gewesen und auch kunftig nur in sehr begrenzten Ausnahmefallen denkbar), wéaren die-
se nach den gesetzlichen Vorschriften im Einzelfall zu entscheiden. Die (grof3zuigigere) Ein-
kommensprufung auf der Grundlage des ,mittleren Grundbetrages” (Nr. 3) bleibe nach dem
vorliegenden Entwurf unverandert.

Der Sozialhilfeausschul? faldte einstimmig folgenden
Beschluf3:

Den vorliegenden ,Richtlinien des Landkreises Miltenberg fir den Behindertenfahrdienst*
wird mit Wirkung vom 01.01.2004 zugestimmt.

Tagesordnungspunkt 6:
Bericht Gber den Abschlul? einer Vereinbarung zur ambulanten Frihférderung mit dem
Verein Lebenshilfe fur Behinderte im Landkreis Miltenberg e.V.

Medizinaldirektor Dr. Dittmeier erinnerte daran, dafl dem Sozialhilfeausschuld bereits am
02.12.2002 uber die problematische Situation der Frihforderstelle des Vereins Lebenshilfe
fur Behinderte im Landkreis Miltenberg e.V. berichtet worden sei. Seit der bayernweit einheit-
lich prozentualen Anhebungen der Frihfordersatze im Jahr 1993 arbeitete die Frihférder-
stelle mit Behandlungssatzen auf sehr niedrigem Niveau. Die Lebenshilfe e.V. habe darauf-
hin in den letzten Jahren mit jahrlichen Defiziten von im Regelfall Giber 100.000,00 € abge-
schlossen. Aufgrund einer Uberdurchschnittlich groRen Anzahl von betreuten Kindern sei fur
den Landkreis Miltenberg dennoch eine relativ hohe Kostenbelastung entstanden. Trotz der
bekannt knappen kommunalen Haushaltssituation sei die Verwaltung von den Vertretern
aller im Sozialhilfeausschul’ vertretenen Fraktionen am 02.12.2002 beauftragt worden, Ver-
handlungen mit dem Verein Lebenshilfe e.V. zu fihren und eine L6sung zu erarbeiten, die
den wirtschaftlichen Fortbestand der Friihforderstelle einerseits gewdahrleistet, andererseits
der schwierigen kommunalen Haushaltssituation soweit wie moglich Rechnung trage. Dies
sei zwischenzeitlich erfolgt und eine Vereinbarung abgeschlossen worden. Fur die Zeit ab
01.01.2003 habe man sich auf eine Erhéhung des Behandlungssatzes von 24,15 € auf 32,14
€ geeinigt, sofern ein jahrliches Budget von 427.454,00 € nicht Uberschritten werde. Behand-
lungssatz und Jahresbudget seien bei der derzeitigen Fallzahl kostendeckend, jedoch nicht
mehr. Nachzahlungen fur friihere Jahre seien nicht erfolgt. Das Gesundheitsamt werde kunf-
tig die arztlichen Verordnungen der Frihférderung sowie die erstellten Forderplane regelma-
Big stichprobenartig Uberprifen. Aufgrund der Vereinbarung erhalte der Verein Lebenshilfe
e.V. kinftig jahrlich 105.000,00 € mehr, wovon ca. 14 % auf den Delegationsbereich und ca.
86 % auf den Landkreis Miltenberg entfallen. Der Landkreis Miltenberg habe damit kiinftig
eine jahrliche Mehrbelastung von ca. 90.000,00 €. Durch die Zustimmung des Vereins Le-
benshilfe e.V. zu einer Budgetierung sei in diesem Bereich eine weitergehende
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Kostensteigerung fir die Sozialhilfe zundchst ausgeschlossen. Es sei also ein Kompromif3
gefunden worden, der von beiden Seiten mitgetragen werden kénne.

Da die Angelegenheit im Sozialhilfeausschul? bereits im vorgeschlagenen Sinne grundsatz-
lich diskutiert worden sei, nicht unbedeutende Auswirkung auf den Gesamthaushalt beste-
hen und es schlie3lich dem Wunsch des Vereins Lebenshilfe e.V. entsprochen habe, ange-
sichts der schwierigen Finanzsituation schnellstméglich Klarheit hinsichtlich der Kostende-
ckung zu erhalten, sei der Vereinbarungsentwurf bereits am 13.10.2003 im Kreisausschul3
bestétigt und anschlieRend unterzeichnet worden. Auch die Arbeitsgemeinschaft der gesetz-
lichen Krankenkassen habe der Vereinbarung bereits zugestimmt, so daf jetzt die Umset-
zung moglich sei.

Erganzend sei anzumerken, dal3 diese Vereinbarung ab 01.07.2003 jedoch wieder nur vor-
lAufig angewandt werde, weil ab diesem Zeitpunkt die neue bundeseinheitliche Frihforde-
rungsverordnung gelte. Mit Wirkung ab diesem Zeitpunkt sollen die Fruhférderleistungen,
welche seither zum Teil von den Sozialhilfetragern, zum Teil von den Krankenkassen finan-
ziert werden, als Komplexleistungen aus einer Hand erbracht werden. Fir die Zeit ab
01.07.2003 miussen deshalb erneut Verhandlungen Uber die Frihférderbehandlungssatze
gefuhrt werden, in welche nun aufgrund dieser Verordnung von Anfang an die Krankenkas-
sen einzubeziehen seien. Es sei jedoch zu erwarten, dal3 diese Verhandlungen zun&chst
bayerneinheitlich auf Spitzenverbandsebene mit dem Ziel des Abschlusses einer Rahmen-
vereinbarung gefihrt werden.

Tagesordnungspunkt 7:
Bericht Uber die geplanten Gesetzesreformen zur Zusammenlegung von Arbeitslosen-
und Sozialhilfe (SGB Il) sowie BSHG-Reform (SGB XiII)

Verwaltungsamtmann Vill berichtete folgendes:

Wahrend Uber die Diskussion um die Zusammenlegung von Arbeitslosen- und Sozialhilfe
(Hartz IV - SGB 11) in den Medien bereits vielfach berichtet worden sei, werde in der Offent-
lichkeit kaum dariiber gesprochen, daR sich parallel mit diesem Gesetzesvorhaben z.Z. auch
eine grundlegende BSHG-Reform zur Eingliederung des BSHG in das Sozialhilfegesetzbuch
im Vermittlungsauschuf3verfahren befinde (SGB XIlI). Beide Gesetze seien vom Bundesrat
zustimmungspflichtig. Sie seien mit den Stimmen der Regierungskoalition am 17.10.2003
beschlossen und vom Bundesrat am 07.11.2003 abgelehnt worden. Beide Gesetze werden
aktuell im Vermittlungsausschul3 behandelt, dessen Ergebnis am 17.12.2003 bekanntgege-
ben werde und dann am 19.12.2003 von Bundestag und Bundesrat beschlossen.

Nachstehend die wesentlichen Inhalte der aktuell bekannten Entwirfe. Was im Vermittlung-
sausschul’ beschlossen werde, konne u.U. etwas ganz anderes sein.

Zusammenlegung von Arbeitslosen- und Sozialhilfe (Hartz IV - SGB II):

Konsens zwischen allen Beteiligten bestehe dartber, dafl3 eine Zusammenfihrung der steu-
erfinanzierten Leistungen von Arbeitslosen- und Sozialhilfe zu einem einheitlichen Sozialleis-
tungssystem dringend geboten sei, um Doppelbirokratie mit allen damit verbundenen
Nachteilen abzubauen. Der derzeit im Vermittlungsausschul befindliche Entwurf zum SGB I
begriinde eine Zustandigkeit des Arbeitsamtes flr alle erwerbsfahigen bedurftigen Personen.
Die Definition der Erwerbsfahigkeit im derzeit vorliegenden Gesetzesentwurf sei zwischen-

14



Sozialhilfeausschuss Sitzung vom 24.11.2003

zeitlich so, daf? der-/diejenige, der/die nicht zum Personenkreis der Grundsicherung (Perso-
nen Uber 65 oder dauerhaft Erwerbstatige zwischen 18 und 65) gehore, automatisch zum
Personenkreis des neuen SGB Il gehtre. Damit wirde die gleichzeitige Notwendigkeit einer
Hilfe zum Lebensunterhalt nach dem BSHG ganzlich entfallen. Als Ausgleich daftr, daf? der
Bund von den Kommunen die Kostenlast fur die FUrsorgeleistung an bedurftige Erwerbsfahi-
ge Ubernehme, sehe das Gesetz eine Erh6hung der Umsatzsteuerquote des Bundes vor.
Sein Anteil an der Umsatzsteuer soll zulasten der Lander im Jahr 2004 um 2,1 %, im Jahr
2005 um 5,8 %, im Jahr 2006 um 6,2 % und im Jahr 2007 um 7,3 % angehoben werden.

Die neue Leistung nach SGB Il (AIG II) fur den Erwerbsféhigen und Sozialgeld fir dessen
Angehorige berechne sich &hnlich wie die Sozialhilfe. Vorgesehen sei jedoch anstelle indivi-
dueller Leistungen fur einmalige Bediirfnisse eine im Regelfall 16 %-ige Pauschale fir ein-
maligen Bedarf. Zur Abfederung des Wechsels vom regularen Arbeitslosengeld | in das ge-
ringere Arbeitslosengeld 1l soll ein Jahr lang zwei Drittel des Unterschiedsbetrages der bei-
den Leistungen gezahlt werden, ein weiteres Jahr dann noch einmal die Halfte des Zu-
schlags.

Das Regelsatzsystem beim Sozialgeld werde im Vergleich zur seitherigen HLU vereinfacht:
Der Haushaltsvorstand bekomme einen Regelsatz (RSHV) von 297,00 € (Sozialhilfe derzeit:
287,00 €) der Regelsatz bis zum 14. Lebensjahr betrage 60 % des RSHV, vom 14. bis zum
18. Lebensjahr 80 % des RSHV. Hinzu kommen die Pauschalzuschlage fir einmalige Leis-
tungen. AulRerdem wuirden, wie bei der Sozialhilfe, Mehrbedarfszuschlége fiur Schwanger-
schaft, Alleinerziehung, Behinderung und Krankenkost sowie die angemessenen Unter-
kunfts- und die Heizkosten dazukommen. Desweiteren sei ein bedarfsabhangiger Kinder-
geldzuschlag von 140,00 € monatlich fur langstens 36 Monate vorgesehen, der jedoch auf
das AIG Il anzurechnen ware. Fur Geringverdiener, die nur ergdnzend die Flrsorgeleistung
AIG 11 in Anspruch nehmen, gelten leicht erhéhte Absetzungsbetrdge im Vergleich zur jetzi-
gen BSHG-Regelung. Die Regelungen dber Kirzung und Streichung der staatlichen Leis-
tung bei Nichtannahme zumutbarer Arbeit seien im Gegensatz zur derzeitigen BSHG-
Regelung (8 25 BSHG) etwas gelockert.

Wenn das SGB Il im derzeitigen Entwurf beschlossen wirde, wirde es ab 01.07.2004 in
Kraft treten. Nach einer Ubergangsregelung wéaren aber die Sozialamter bis langstens
31.12.2006 dafiir zusténdig, das AIG Il nach der neuen Vorschrift fir diejenigen Personen
auszuzahlen, die am 30.06.2004 HLU bezogen haben. Der Bund wiirde dann zwei Drittel der
Ausgaben fir die Leistungen erstatten, daneben die Verwaltungskosten, letztere ab
01.01.2005 jedoch nur, wenn sie innerhalb der Agentur fur Arbeit erbracht werden.

Die Union habe bereits angekindigt, dalR sie mit diesem Gesetzeswerk nicht einverstanden
sei. Parallel habe deshalb der Bundesrat am 17.10.2003 das vom Land Hessen eingebrach-
te Existenzgrundlagengesetz beschlossen. Dieses Gesetz, welches von der CDU/CSU-
Bundestagsfraktion auch im Bundestag eingebracht worden seli, sei dort am 17.10.2003 mit
der Regierungsmehrheit abgelehnt worden. Es befinde sich jetzt ebenfalls im Vermittlung-
sausschul3. Auch dieses Gesetz sehe eine Zusammenlegung von Sozial- und Arbeitslosen-
hilfe vor, allerdings in kommunaler Tragerschaft. Es sehe nur noch eine einzige einheitliche
Fursorgeleistung anstelle von Arbeitslosenhilfe, Sozialhilfe und Grundsicherung vor, wodurch
es bei diesem Gesetz letztlich zu einem zweigliedrigen System, bestehend aus regularem
Arbeitslosengeld und einer sog. ,Hilfe zur Existenzsicherung” kAdme. Gleichzeitig mit diesem
Gesetz sei eine Grundgesetzanderung eingebracht worden, wonach der Bund verpflichtet
werde, den Kommunen die durch die Aufgabentbertragung entstehenden Mehrkosten zu
erstatten. Mit Spannung werde deshalb der 19.12.2003, an dem das Ergebnis der Reform-
gesetze und die grundlegenden Anderungen fur die Sozialhilfe ab 2004 feststehen werden,
erwartet.
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Zeitgleich mit diesen umfangreichen Umgestaltungsvorhaben befinde sich im Vermittlung-
sausschufl? ein weiteres Gesetz zur Neugliederung des Bundessozialhilfegesetzes bzw. des-
sen Einordnung in das Sozialgesetzbuch im Rahmen eines SGB XlII. In dieser neuen Vor-
schrift seien viele alte Regelungen des BSHG enthalten, allerdings anders numeriert und an
einem anderem Platz im Gesetz. Das Gesetz enthalte nach wie vor Vorschriften Uber die
Hilfe zum Lebensunterhalt. Damit stehe dieser Entwurf im inhaltlichen Widerspruch zum
Entwurf des SGB II, welcher durch seine derzeit eingefiigte Erwerbsfahigkeitsdefinition die
Hilfe zum Lebensunterhalt grundsatzlich entbehrlich machen wirde. Auch die neue HLU
wuirde, wie das Arbeitslosengeld Il, den einmaligen Bedarf weitgehend pauschalieren. Ge-
plant sei ein neues Regelsatzsystem, wobei der neue Regelsatz noch nicht feststehe. Die
Regelung zur Ubernahme von Unterkunftskosten und Mehrbedarfszuschlagen erfolge ahn-
lich wie bisher. Fur Hilfen in besonderen Lebenslagen sehe das Gesetz insbesondere vor,
dafld kinftig der Uberértliche Trager fur Eingliederungshilfe (incl. Fruhférderung), Hilfe zur
Pflege, Hilfe zur Uberwindung besonderer sozialer Schwierigkeiten, also fast fiir die gesamte
Hilfe in besonderen Lebenslagen aul3er der Hilfe bei Krankheit zustdndig sei. Dies gelte je-
doch nur, soweit Landesrecht nichts anderes regle. Abzuwarten ware auch, inwieweit der
uberdrtliche Sozialhilfetrager evtl. Aufgaben wieder an die Ortlichen Trager delegiere. Hin-
sichtlich der Eingliederungshilfe sei bemerkenswert, daf’ der Gesetzentwurf fir jeden Behin-
derten ein Reha-Trager-Ubergreifendes personliches Budget vorsehe.

Der Bundesrat habe die vollstandige Aufhebung dieses Gesetzes gefordert. Seine umfang-
reiche Kritik und die der kommunalen Spitzenverbdnde habe sich zunéchst dagegen gerich-
tet, daf ein sehr grof3es Reformwerk sehr lberstiirzt durchgezogen werden soll. Zuerst wir-
de es sich zumindest empfehlen, die Ergebnisse der Zusammenlegung von Sozial- und Ar-
beitslosenhilfe abzuwarten. Daneben wirde im Gesetzentwurf u.a. die prekare Finanzsituati-
on der Kommunen nur ungentgend berlcksichtigt und vieles mehr. Auch hier werde der
19.12.2003 zeigen, ob und inwieweit dieses Reformvorhaben umgesetzt werde.

Ein anderes Reformvorhaben sei dagegen beschlossen und werde zum 01.01.2004 wirk-
sam: Die Gesundheitsreform. Es sei bereits vielfach in den Medien darlber berichtet worden,
dalR Zuzahlungen erhoht, eine Praxisgebihr eingefiihrt und Anderungen bezuglich Sterbe-
geld, Entbindungsgeld oder Zahnersatz kommen werden. Eine fiir die breite Offentlichkeit
weniger interessante, jedoch fiir die Sozialhilfe bedeutsame Anderung sei die Ubernahme
der Leistungen fir Empfanger von Hilfe bei Krankheit durch die gesetzliche Krankenversi-
cherung ab 01.01.2004. Seither héatten beditrftige Personen, welche nicht in der gesetzlichen
Krankenversicherung versichert seien, bei Krankheit vom Sozialhilfetrager sog. Hilfe bei
Krankheit (friher Krankenhilfe) erhalten. Das Sozialamt habe wie eine gesetzliche Kranken-
kasse die Leistungen der Krankenbehandlung an die kassenéarztliche bzw. kassenzahnarztli-
che Vereinigung aufgrund der dort abgerechneten Krankenscheine gezahlt. Das gleiche Sys-
tem habe auch fur Asylbewerber fur Leistungen bei Krankheit nach § 4 AsylBLG gegolten.
Die Neuregelung (8 264 SGB V) sehe vor, dal3 Empfanger von Hilfe bei Krankheit kiinftig
Leistungen von einer Krankenkasse ihrer Wahl erhalten, welche dann diese Leistungen vom
zustandigen Sozialhilfetrager zzgl. eines Verwaltungskostenzuschlages von 5 % zuriicker-
stattet bekomme. Dies gelte nur dann nicht, wenn voraussichtlich fur weniger als einen Mo-
nat Hilfe zu gewéahren sei.

In der Vergangenheit sei vielfach kritisiert worden, dal3 Sozialhilfeempféanger und Asylbewer-
ber deutlich bessere Krankenversorgungsleistungen als Kassenpatienten erhalten. Dieser
Vorwurf, ob berechtigt oder nicht, dirfte in Zukunft nicht mehr moglich sein, weil Sozialhilfe-
empfanger dann durch die Krankenkassen genau die gleiche Behandlung wie Kassenpatien-
ten erfahren. Auch die Regelungen tber die Hilfe bei Krankheit (8§ 38 BSHG) seien aus-
nahmslos dem Leistungsrahmen der gesetzlichen Krankenversicherung angepal3t worden.
Insbesondere die Zuzahlungsregelungen gelten fiir Sozialhilfeempfanger kinftig genauso
wie flr Kassenpatienten, wobei die jahrliche Belastungsgrenze, die sich am Sozialhilferegel-
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satz orientiere, niedriger sei. Lediglich beim Zahnersatz gelte noch bis Ende 2004 die seithe-
rige 100%-ige Kosteniibernahmeregelung.

Die Neuregelung habe jedoch auch einen mdglichen Nachteil fur die Sozialhilfetréager: Ver-
mutlich aus Griinden der Einheitlichkeit der Leistungsabrechnung werden zukinftig auch die
Anspruchsberechtigten nach dieser Vorschrift eine Versicherungskarte von ihrer gewahiten
Krankenkasse erhalten, aufgrund derer die arztlichen Leistungen abgerufen werden kénnen.
Bei Ausscheiden aus dem Sozialhilfebezug misse das Sozialamt die Karte zurtickfordern.
Fur Kosten, die der Krankenkasse durch miRbrauchliche Inanspruchnahme der Versiche-
rungskarte entstehen, hafte der Sozialhilfetrager. Es werde vermutet, dafl3 das MiR3brauchsri-
siko im Sozialhilfebereich im Verhaltnis gesehen wesentlich groRer sei als bei den Kranken-
kassen, weil hier die Fluktuation eine deutlich hdhere sei.

AbschlieRend sei anzumerken, dal3 die Anwendung der Neuregelung auf Personen nach
dem AsylbLG nur auf Empfanger von Leistungen nach § 2 AsylbLG beschrénkt sei. Dies
bedeute, daR der Grol3teil der Asylbewerber vom Sozialamt vorlaufig weiter Krankenscheine
nach altem Muster erhalten werde.

Tagesordnungspunkt 8:
Haushaltsplan 2004 fur das Sozialamt Miltenberg

Landrat Schwing teilte mit, daf3 die Kdmmerei angewiesen worden sei, die Haushaltsplanun-
gen 2004 vorerst einzustellen und die schwierigen Verhandlungen der Kommunalen Spit-
zenverbande mit dem Finanzminister abzuwarten. Derzeit seien noch zu wenige Zahlen und
Fakten bekannt. Trotzdem soll heute der Sozialhilfeetat 2004 beraten werden, wie dies be-
reits am 17.11.2003 bezilglich des Jugendhilfeetat 2004 erfolgt sei. Nachdem es wabhr-
scheinlich sei, dak am vorliegenden Sozialhilfeetat 2004 noch Anderungen vorgenommen
werden mussen, sei eine weitere Sitzung des Sozialhilfeausschusses im Januar 2004 denk-
bar. Schlie3lich misse das Sozialamt Miltenberg ab 01.01.2004 geschéftsfahig sein.

Landrat Schwing wies sodann darauf hin, da3 der Haushaltsplanentwurf 2004 fiir das Sozi-
alamt Miltenberg den Ausschuf3mitgliedern mit der Einladung zur heutigen Sitzung Gibersandt
worden sei. Dem Entwurf habe bereits entnommen werden kdnnen, daf} im laufenden Jahr
2003 mit einer erheblichen Uberschreitung des Haushaltsansatzes gerechnet werden mis-
se.

Aufgrund der vorliegenden Statistikzahlen des Jahres 2002 nachstehend eine Darstellung
der Ausgabensituation des Landkreises Miltenberg und ein Vergleich der unterfrénkischen
und bayerischen Zahlen. Die Zahlen zeigen, dafl3 der Landkreis Miltenberg mit seiner Ent-
wicklung im landesweiten Trend liege.

Der Sozialhilfenettoaufwand je Einwohner des Landkreises Miltenberg habe im Jahr 2002 bei
29,00 € (2001: 27,00 €) gelegen. Damit liege der Landkreis Miltenberg etwas niedriger als
der Landkreis Aschaffenburg ( 30,00 €) und unter dem Durchschnitt der unterfrénkischen
Landkreise (33,00 €). Ebenso liege der Landkreis Miltenberg wieder nahe am Durchschnitt
der bayerischen Landkreise (27,00 €). Erkennbar sei allerdings bei allen Vergleichszahlen
die sich bereits in 2002 abzeichnende allgemein steigende Ausgabentendenz. Gleiches gelte
fur die bayerische Hilfeempfangerstatistik: Wahrend It. Mitteilung des Statistischen Lan-
desamts 1998 bis 2000 noch riucklaufige Empféangerzahlen fiir ganz Bayern zu verzeichnen
gewesen seien, habe sich die Anzahl der Personen, die in Bayern Hilfe zum Lebensunterhalt
beziehen, im Jahr 2001 um lediglich 0,5 %, im Jahr 2002 aber bereits um 5,8 % erhoht. Die-
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ser vermutlich konjunkturbedingte landesweite Anstieg der Sozialhilfeempfangerzahlen habe
sich auch im Jahr 2002 fortgesetzt: Gemaf Erhebungen des Sozialamtes Miltenberg, sei die
Anzahl der HLU-Falle im Landkreis Miltenberg von September 2002 bis September 2003 um
22 % angestiegen, wenn man die Falle, die lediglich in die Grundsicherung gewechselt sei-
en, auller Betracht lasse. Die hieraus resultierende Ansatziiberschreitung im Bereich
HLU/6rtlicher Trager mache den Grofteil der Gesamtansatziberschreitung aus, die zum
Jahresende 2003 mit 537.000,00 € kalkuliert werde.

Die weitere Planung des Haushaltsansatzes 2004 gestalte sich zum jetzigen Zeitpunkt so
schwierig wie lange nicht. Hauptgrund dafiir sei Ungewil3heit Gber die kunftige Zustandigkeit
der zusammengelegten Arbeitslosen- und Sozialhilfe. Der Haushaltsansatz 2004 kdonnte we-
sentlich geringer angesetzt werden, wenn eine Zustandigkeit des Arbeitsamtes eintreten
wirde. Umgekehrt wére fur den Sozialhilfebereich ein wesentlich hdherer Ansatz denkbar,
wenn eine Zustandigkeit der Kommunen kommen wirde und womdglich eine notwendige
Kompensation in anderen Bereichen des Gesamthaushalts erfolgen mifite.

Der heute vorliegende Entwurf berticksichtige keine Gesetzesénderungen und gehe im we-
sentlichen von einer weiteren Ausgabensteigerung von 10 % fir Hilfe zum Lebensunterhalt
aus, wonach sich eine Erhéhung des Ansatzes um 426.000,00 € im Vergleich zu den ge-
schatzten Ausgaben 2003 errechne. Ob diese Berechnungen allerdings im Hinblick auf die
zu erwartenden gesetzlichen Anderungen zutreffend seien, werde sich erst Ende 2003 zei-
gen. Viel eher sei es wahrscheinlich, daf3 Anfang 2004, wenn alle Neuerungen bekannt sei-
en, ein abgeadnderter Entwurf erstellt werden muisse. In Abanderung des den Ausschuf3-
mitgliedern Ubersandten Beschlu3vorschlages werde deshalb vorgeschlagen, fir diesen Fall
Zu Beginn des Jahres 2004 erneut eine Sozialhilfeausschul3sitzung zum Zwecke der noch-
maligen Beratung eines entsprechend veranderten Haushaltsplans einzuberufen.

Verwaltungsamtmann Vill fihrte sodann aus, dal3 Uber die Zusammenlegung von ,Hilfe zum
Lebensunterhalt* und ,Arbeitslosenhilfe* (Hartz 4 - Arbeitslosengeld Il — SGB Il) abschlie-
Bend erst im Vermittlungsausschuld Mitte Dezember 2003 entschieden werde. Daneben lie-
ge ein Entwurf zur BSHG-Reform zum 01.07.2004 vor. Ob und welche Konsequenzen sich
ergeben werden, kdnne gegenwartig nicht gesagt werden.

Der vorliegende Haushaltsplanentwurf beriicksichtige etwaige Neuerungen nicht. Der ge-
genwartig vorliegende und im Vermittlungsausschul? diskutierte Gesetzesentwurf eines
.Vierten Gesetzes fir moderne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt* (SGB Il - Hartz 4) weise
die Zustandigkeit fur die Hilfe zum Lebensunterhalt fir arbeitsfahige Sozialhilfeempfanger
(zukunftig AIG 1) ab 01.07.2004 weitestgehend dem Arbeitsamt zu. Lediglich ein kleiner Per-
sonenkreis wirde nach dem derzeitigen Gesetzentwurf in der Zustandigkeit der kommunalen
Sozialhilfe verbleiben. AuRerdem wiirden im Rahmen einer bis Ende 2006 geltenden Uber-
gangsregelung noch diejenigen Falle vorlaufig beim Sozialamt verbleiben, welche zum
30.06.2004 Hilfe zum Lebensunterhalt nach dem BSHG bezogen haben (8 65 Abs. 3 SGB I
- E). Das Arbeitsamt wiirde jedoch den Sozialhilfetrdgern ab 01.07.2004 zwei Drittel der Kos-
ten, die im Rahmen der Ubergangsregelung erbracht worden seien, erstatten (§ 65 Abs. 4
Nr. 1 SGB Il - E). Dies wirde bedeuten, da’ der Ansatz fir den ZuschuRbedarf fiir die Hilfe
zum Lebensunterhalt um ca. ein Drittel (2/3 x %2 Jahr), das seien beim 6rtlichen Tréager (netto
und einschlief3lich Hilfe zur Arbeit und einmaliger Beihilfen) ca. 1,14 Mio € (s. Seite C 2, Ab-
gleich Hilfe zum Lebensunterhalt, Ansatz 2004 x 1/3) zu reduzieren ware.

Wie allerdings Ubergangsregelung und Kostenerstattungsregelung im Falle einer Zustandig-
keit der Kommunen aussehen wirden (eine der zentralen Forderungen der Unionsparteien
im Vermittlungsausschuf3) und welche Details des Reformwerks im Vermittlungsausschuf3
noch ausgehandelt werden, sei gegenwartig nicht absehbar. Der Haushaltsentwurf kénne
deshalb nur mit der vorgenannten Einschréankung vorgelegt werden.
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Nach ausfuhrlichen Erlauterungen von Verwaltungsamtmann Vill zum vorliegenden Haus-
haltsplan 2004 fal3te der Sozialhilfeausschul3 bei einer Gegenstimme folgenden

Beschluf3:

Der Haushaltsplan 2004 fiir das Sozialamt Miltenberg wird mit
Gesamtausgaben von 9,338.200,00 €
Gesamteinnahmen von 4,455.505,00 €

und einem Zuschuf3bedarf von 4,882.695,00 €

angenommen und dem Kreistag zur Annahme empfohlen. Sofern vor Beschlu3fassung tber
den Gesamthaushalt 2004 gesetzliche Anderungen eintreten, welche wesentliche Anderun-
gen der Haushaltsplanung notwendig machen, erfolgt eine Neuberatung im Sozialhilfeauss-
chuf3.

Tagesordnungspunkt 9:
Anderungen bei der Insolvenzberatung

Verwaltungsamtmann Vill gab folgende Information:

Anders als die Schuldnerberatung (8 17 Abs. 1 Satz 4 BSHG) sei die Insolvenzberatung
nicht kommunale, sondern staatliche Aufgabe. Dieser Verpflichtung sei der Freistaat Bayern
seither durch Gewahrung von Fallpauschalen fur die Durchfiihrung einer Insolvenzberatung
nachgekommen. Diese hatten zuletzt

- 338,00 € bei bis zu funf Glaubigern,

- 507,00 € bei sechs bis 15 Glaubigern und

- 675,00 € ab 16 Glaubigern

betragen. Aufgrund dieser als zu gering angesehenen Pauschalen seien nur sehr wenige
Wohlfahrtsverbande bereit gewesen, die Insolvenzberatung zu organisieren. Die vom Frei-
staat Bayern daflr bereitgestellten Haushaltsmittel (2,5 Mio € in 2002 und 1,5 Mio € in 2003)
seien deshalb nicht abgerufen worden.

Nach Mitteilung des Caritasverbandes fiir den Landkreis Miltenberg e.V., welcher im Auftrag
des Landkreises Miltenberg die Schuldnerberatung durchfiihre, habe das Bayer. Sozialminis-
terium Uber die Umstellung des Fallpauschalensystems in ein pauschales Stellenférderungs-
system nachgedacht. Danach wirden die bereitgestellten Haushaltsmittel auf die einzelnen
Landkreise und kreisfreien Stadte entsprechend der Einwohnerzahlen verteilt, soweit dort
Insolvenzberatung angeboten werde. Pro Insolvenzberatungs-Vollzeitstelle rechne man mit
ca. 84.000,00 €. Auf die Region 1 Bayer. Untermein wirden danach 0,6 Insolvenzberatungs-
Vollzeitstellen, auf den Landkreis Miltenberg davon ca. 0,2 Stellen entfallen.

Der Caritasverband fur den Landkreis Miltenberg e.V. habe bereits erklart, dal3 er mit einer
derart geringen Personalkapazitat keine Insolvenzberatung durchfiihren kdénne, was nach-
vollziehbar erscheine. Sobald die geplante Anderung komme, soll die Durchfilhrung der In-
solvenzberatung fiir die Region 1 Bayer. Untermain im Verbund mit dem Diakonischen Werk
Aschaffenburg erfolgen, denn das Diakonische Werk Aschaffenburg flhre Insolvenzberatung
bereits fur die Stadt und den Landkreis Aschaffenburg durch. Stadt und Landkreis Aschaf-
fenburg gewahren hierflr keine gesonderten Zuschiisse. Die Diakonie arbeite seither ledig-
lich fur die geringen Fallpauschalen des Staates. Dies hatte zur Folge, dal3 kinftig alle we-
gen Insolvenzberatung anfragenden Burger und Birgerinnen an das Diakonische Werk A-
schaffenburg verwiesen werden mifiten. Derzeit gebe es noch gar kein diesbezlgliches An-
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gebot. Als Umstellungszeitpunkt sei zunachst 01.01.2004 angenommen worden, zwischen-
zeitlich sei 01.07.2004 im Gesprach.

Eine telefonische Nachfrage beim Bayer. Sozialministerium am 13.11.2003 habe ergeben,
dalR zwar Uberlegungen angestellt worden seien, seitens des Ministeriums jedoch ange-
nommen worden sei, daf} sich mehrere Landkreise, wie in der Region 1 Bayer. Untermain
geplant, zusammenschliel3en. Angesichts knapper Haushaltsmittel stelle sich zwischenzeit-
lich aber erneut die Frage, ob bzw. in welchem Umfang im Jahr 2004 Mittel fir die Insol-
venzberatung bereitgestellt werden kdnnen. Tatsache sei, dal3 die Fallpauschalenregelung
zum 31.12.2003 auslaufe. Ohne irgendwelche Zusagen machen zu wollen, sei allerdings der
01.07.2004 als Umstellungszeitpunkt durchaus noch im Gesprach.

gez. gez.
Schwing Mottl
Vorsitzender Protokollfihrerin

20



